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Abstract. The topic of diffusion of cultural phenomena among researchers gained its highest attention
in 1960 — 1975; Research papers, analysing the peculiarities of diffusion of innovations in territories
were quite scarce during last decades both in the World and Lithuania. Most recent situation once
again demonstrates that the research of diffusion of innovations become important both from the
epistemological and point of view and as important factor of regional development policies. The
diffusion of innovation or cultural phenomena was discussed in Lithuanian scientific literature only
in quite broad sense, while there were no specialised investigation in this field. The main purpose of
the article is to introduce the methodological problems of cultural diffusion geography. For this
reason, there were given the reviews of diffusionism theories and innovations’ diffusion models
(T. Hagerstrand, P. Haggett, E. M. Rogers, F. M. Bass, J. Friedmann, K. Puzanov), also it was pointed
out their similarities and differences. Eventually, the geographical innovations’ diffusion conception
was discussed in this article.
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Ivadas

Moksliniy tyrimy, bandanciy paaiskinti inovacijy plitimo teritorijoje ypatumus, tiek
pasaulyje, tiek ir Lietuvoje XX a. pabaigoje — XXI a. pradzioje néra daug, ypac¢ didelis
susidoméjimas kultiiros reiskiniy difuzijos tyrimais buvo 1960-1975 metais. Dabar
inovacijy erdvinés difuzijos tyrimai vél tampa ne tik perspektyviis pazintiniu pozitriu, bet
ir turi nemaza taikomaja reikSme. Nacionalinéje , Gerovés visuomenés” mokslo programoje
teigiama, jog Lietuvai yra budingas Zemas inovacinés veiklos lygis dél nepakankamai
efektyvios institucinés infrastruktiiros, neiSplétoty moksliniy tyrimy, eksperimentinei
(socialinei, kultirinei) plétrai skiriamo mazo finansavimo ir apsiribojimo technologinémis
inovacijomis formuojant strateginius inovacijy skatinimo dokumentus (Lietuvos..., 2015).
Galima daryti prielaida, kad butent dél siy veiksniy Lietuvoje apie inovacijy difuzija arba
kulttiros reiskiniy plitima dazniausiai kalbama ir raSoma tik paciais bendriausiais bruozais,
specialiy iSsamiy tyrimy nesiimama. Labiausiai akcentuojama inovacijy reikSmé verslui,
imonéms, taip pat aptariami inovacinés veiklos organizavimo ypatumai ir skatinimo biidai
(Kulviecas, 1991; Jakubavicius ir kt., 2003; Kersys, 2008, Ramanauskiené, 2010; Liutkuté,
Vijeikis, 2012; Kirstukas ir kt.,, 2013), analizuojama inovacijy teikiama verté ir nauda
visuomenei, individui (Jurkuviené, 2001), kaimo bendruomenéms (Butkeviciené, 2009),
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aptariama inovacijy politika (Bagdzeviciené, Vasiliauskaité, 2002; Bandzeviciené, 2007;
BaleZentis, Zalimaite, 2012; Eriksonas ir kt., 2015).

Vertéty isskirti kultirologo A. Andrijausko straipsni ,Difuzionizmas ir
L. Frobeniuso lyginamoji istoriné kultiiros morfologija”, kuriame autorius apzvelgia
pagrindines difuzionizmo mokyklas bei nagrinéja difuzionizmo sarysj su kultiiros raty
teorija (Andrijauskas, 2000), ir kelis apzvalginius skyrius kulttrologijos teorijy raidai
skirtose knygose (Andrijauskas, 2001: 295-308; Andrijauskas, 2003: 173-189, 250-258),
kuriuose trumpai aptariamas ir Zzymaus geografo F. Ratzelio indélis.

Keletas jvairiy kulttiros reiskiniy, inovacijy difuzijai skirty studenty darby parengta
ir apginta Vilniaus universiteto Geografijos ir krastotvarkos katedroje (Davidonis, 199§;
Tonkalyté, 1999; Stancikaité, 1999; Paltanavicituté, 2000; Vincitinaité, 2010; Milutyte, 2013;
Mineikaité, 2013). Juose méginta pagvildenti politinés, religinés jtakos, netradicinés
zemdirbystés, nusikalstamumo, greitojo maisto restorany plitimo klausimus, jvertinti
verslo inovacijy jtaka regiony vystymuisi. 2016 m. apgintas J. SleZaités magistro darbas
,Lietuva Europos inovacijy difuzijos erdvéje”, kuriame aptariami ir inovacijy erdvineés
difuzijos modeliai (Slezaité, 2016)!. Tadiau moksliniy kultaros ar inovacijy difuzijos
geografijai skirty publikacijy yra nedaug (Daugirdas, 2007). Kultiiros reiskiniy, arba
inovacijy, difuzija — tai procesas, reikalaujantis daugelio moksly Zinias integruojanciy
tyrimy. Geografijai ¢ia turéty priklausyti prioritetas. Bet, deja, Lietuvoje kultiiros difuzijos
tyrimai beveik néra plétojami.

Sio straipsnio objektas — teoriniai inovacijy difuzijos modeliai, tikslai — paskatinti
teorinius ir empirinius kulttiros reiskiniy plitimo tyrimus Lietuvoje, atskleisti inovaciju
difuzijos modeliy raidg, jy panaSumus ir skirtumus.

1. Difuzionizmo teorijos

Jau nuo XIX a. pabaigos biitent su inovacijy difuzija méginta sieti kultiiros, Zmonijos
pazanga, kultary ir civilizacijy raida. Susiformuoja ir tampa populiari kultiiros difuzijos
teorija — difuzionizmas (lot. diffusio — sklidimas, iSsiliejimas, prasiskverbimas), kulttirinis
difuzionizmas (angl. cultural diffusion) arba tarpkultiirinis difuzionizmas (angl. trans-
cultural diffusion, inter-cultural diffusion) — kulttira plinta, yra platinama i$ vieno ar keliy
kultiiros Zzidiniy Zmoniy migracijos, prekybos, kolonizacijos ir uzkariavimy metu.
Pirmiausia teorija jsitvirtina Vokietijoje ir Austrijoje (F. Ratzelis, L. Frobenius, F. Grabneris,
W. Schmidtas), véliau — Didziojoje Britanijoje (W. H. R. Riversas, G. E. Smithas), plinta
kitose Salyse (Mathur, 2007). Kultiira, jos pasiekimai pradedami aiskinti kaip atsitiktinio,
savaiminio arba prievartinio kultiiros elementy plitimo, mégdZiojimo, skolinimosi i$
artimy ar tolimy tauty, kulttry rezultatas. Todél kultiros supanaséja. Kaip jtikinami
pavyzdziai buvo pateikiami zZemés ukio kultiry paplitimo atvejai. Daugelis kulttiros
tyrinétojy difuzijq laiké efektyviausiu kulttriniy skirtumy ir panasumy paaiskinimu.
Ankstyvasis difuzionizmas iS5 esmés neigé kultiros savitumo ir savarankiskumo idéja,
nepripaZzino, jog kulttira gali formuotis veikiama specifinés geografinés aplinkos.

Kulttiros elementy, reiskiniy panasuma ne visada galima sieti su kulttiros difuzija.
DaZnai kulttry raidoje susiklosto taip, kad Simtmeciais artimai bendraujant ir keiciantis

Dalis Sio darbo ir salygojo straipsnio atsiradima. Numatoma parengti dar vieng straipsnj, kuriame bus atskleisti
inovacijy difuzijos Lietuvoje analizés rezultatai, jvertinta Lietuvos padétis Europos inovacijy difuzijos erdvéje.
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inovacijomis, iSlieka arba pasirenkamas skirtingas gyvensenos ir tkinés veiklos tipas.
Kartais kaimyninés kultiiros iSsaugo radikaliai prieSinga gyvensena ir kultariniy skoliniy
netoleruoja. Be to, galima surasti daug pavyzdziy, kai panasts kulttiros elementai ar
reiSkiniai atsiranda ir susiformuoja skirtingose kultiirose nepriklausomai — jy panasumo
kultiiros difuzija pagristi negalima. Daugeliu atvejy kultiiros panasumus formuoja
panasios geografinés salygos ir aplinka.

Galima isskirti kelias difuzionizmo kryptis. Pirmoji buvo geografiné, arba
antropogeografing, ja pradéjo vokieciy geografas F. Ratzelis (1844-1904), kuris jvedé patj
»difuzijos” terming (Andrijauskas, 2000). Savo idéjas ir tyrimy rezultatus jis paskelbé
veikaluose , Antropogeografija” (1882-1891) ir ,Tautotyra” (1885-1895). Svarbiausias
Ratzelio teiginys buvo, kad kultiiros, jos elementy formavimuisi didziausig jtaka daro
geografiné aplinka, o plitimui — Zmoniy, tauty persikélimai. Antroji buvo kultiirinés
antropologijos, etnologijos ir archeologijos kryptis, kurios pradininku laikomas Ratzelio
mokinys L. Frobenius (1873-1938) 1897-1898 m. paskelbes darba ,,Vakary Afrikos kultiiros
ratai”. Jame raSoma apie kulttiros plitimo procesa — idéjos, stiliai, religija, technologijos,
kalba ir kt., kaip inovacijos, plinta i$ vienos kultiiros j kita asmeniniy kontakty déka. Véliau
ykultiiros ratu” (vok. Kulturkreiselehre) teorija plétojo etnologas F. Grabneris (1877-1934) ir
austry teologas P. W. Schmidtas (1868-1954) (Graebner, 1903; Harris, 1968: 382-383).
Kiekvienas kulttiros elementas turi savo kilmeés vietg, atsiranda tik vieng karta ir vienoje
konkrecioje geografinéje erdvéje, i§ kurios paplinta kartu su Zmonémis arba savarankiskai
kituose regionuose. Tolstant nuo kulttiros centro inovacijos praranda savo svarba, yra vis
labiau iskraipomos. ,Kultiiros raty” teorijos Salininkai teige, kad visa kultiros istorija — tai
bangomis per visa Zemés rutulj sklindantys kultariniai kompleksai, ,ratai”, kuriuos
Frobenius vadino , kulttirinémis provincijomis”. Dél seny ir naujy kultiiros bangy saveikos
atsiranda nauji , kultiros ratai” (provincijos), kurie savo difuzinémis bangomis vél veikia
kitas kulttiras (Winthrop, 1991: 83). Vokie¢iy mokyklos atstovai, priesingai nei kai kurie
brity difuzionistai, laikési nuostatos, kad kultiiros elementy plitimas galimas i$ keliy
kilmés zidiniy.

Angly difuzionistas W. H. R. Riversas (1864-1922) teigé, kad svarbiausia yra kultiiry
saveika, kulttiros vystymasis jmanomas tik kultiiry kontakty, maiSymosi ir susiliejimo
déka (Harris, 1968: 380). G. E. Smithas (1871-1937) pasizyméjo krastutiniu difuzionizmu, jis
jrodinéjo (Smith, 1928: 393-394, 1933), kad Zmonijos kultiira susiformavo Senovés Egipte ir
i8 ten paplito visame pasaulyje (panegiptizmas). Panasias mintis désté ir W. J. Perry (1887-
1949) (beanx, 1999; Mathur, 2007). Didesnio susidoméjimo brity difuzijos mokykla sulauke,
kai geografas P. Haggetas kartu su A. D. Cliffu ir A. Frey'umi 1977 m. iSleido knyga
, Vietoviy tyrimas Zmogaus geografijoje” (Haggett et al., 1977). Siame veikale Haggettas ne
tik apzvelgé ankstesnius difuzijos geografijos tyrimus, bet ir iSskyré erdvinés difuzijos
tipus, atkreipé démesj j barjerus bei difuzijos procesui svarby , kaimynystés efektq”. Véliau
brity difuzionizmas pasuko ekonomikos link (Davies, 1979).

JAV kultaros difuzijos tyrimai pradéti gana anksti. Ypac svarus indélis priklauso
amerikie¢iy kult@iros geografijos pradininkui C. O. Saueriui ir jo veikalui ,Zemés tkio
kultary kilmé ir paplitimas” (Sauer, 1952). | kultaros difuzijos teorinius aiskinimus
Amerikoje buvo zitirima nuosaikiai (boac, 1997; Harris, 1968: 374), kultiros difuzija buvo
siejama su akultiiracija, asimiliacija (Kroeber, 1940, 1948: 425), krastutiniai variantai laikomi
rasistiniais (Blaut, 1993). Dél gana plataus ir laisvo difuzionizmo teorijos taikymo ji
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susilauké Ziaurios istoriky kritikos, taciau geografijoje ir toliau sékmingai vystési darbuose
apie Amerikos ir kity krasty kolonizavima (Webb, 1931; Bowman, 1931; Joerg, 1932;
Parsons, 1949; Farmer, 1957 ir kt.). Geografai R. Morrillas, G. L. Gaile’as ir G. I. Thrallas
savo darbe ,Erdviné difuzija” jau ne tik apZzvelgé erdvinés difuzijos ypatumus, bet ir
pateiké matematinio difuzijos proceso modeliavimo pavyzdziy (Morrill et al., 1988).
Pazymeétina, kad JAV iSsiskiria difuzijos tyrimy gausa.

Didelio susidoméjimo sulauké 1962 m. pasirodziusi E. M. Rogerso knyga , Inovacijy
difuzija” (Rogers, 1995). Nors joje didelis démesys skiriamas ankstesniems tyrimams
apibendrinti, taiau taip pat aptariami ir difuzijos teorijai svarbiis aspektai — iSskiriami
pagrindiniai kulttiros reiSkiniy (inovacijy) difuzijos proceso elementai, nagrinéjami
difuzijos tinklai, inovacijy jsisavinimo procesas bei inovacijas priimanciy adepty
kategorijos. Anot Rogerso, daugiausia démesio difuzijos tyrimams skiria sociologai, nes i$
jo priskaiciuoty 4000 Sios tematikos publikacijy 1177 priklauso biitent sociologams, kai tuo
tarpu geografijai jis priskyré tik 160 publikacijy (Rogers, 1995: 42-43). Zinoma, kultiiros
reiSkiniy (inovacijy) difuzija yra gana glaudziai susijusi su socialiniu vystymusi,
visuomenés pazanga, taciau toks sociologijos indélio sureikSminimas néra teisingas —
Rogersas geografijai priskyré tik geografy atliktus darbus. Taciau ir ne geografy atliktas
tyrimas, kuriame yra teritorinis aspektas, gali btiti laikomas geografiniu.

Apibendrinant iSryskéja trys pagrindiniai difuzionizmo variantai (beanxk, 1999):

1) Invazionizmas (angl. invasion — jsiverzimas), kai kultiros pazanga siejama su svetimos
kultiiros atstovy jsiverzimu, kariniais uzkariavimais arba imigracija (migracionizmas);

2) Kultiirinio centro teorija, kai kulttiros plitimas jsivaizduojamas kaip pazangesnés
kultiiros normy, vertybiy nattirali sklaida periferijose i$ vieno centro;

3) Zmonijos kultaros raidg lemia keliy kulttiros inovaciniy zidiniy, , kultiros raty” jtaka.

Difuzionizmas pradéjo prarasti savo pozicijas XX a. antrojo deSimtmecio viduryje.
Kaip pazymi A. A. Belikas (beaux, 1999), Siuolaikiniu difuzionizmu remiasi daugelis
istorijos, sociologiniy ir kultiirologiniy mokykly, visuomenés modernizacijos, migranty
akulttracijos, kulttriniy iSradimy ir inovaciju, kroskultiriniy tyrimy teorijos ir
koncepcijos. Reikia pridurti, kad kultiiry kaimynystés poveikio taip pat negalima atmesti.
Kulttros raida, jos tempas, kryptis, detalés gali priklausyti nuo kaimynystés efekto —
kaimynai tarnauja inovacijy jsisavinimo pavyzdziu.

2. Geografiné inovacijy difuzijos samprata

Pirmiausia deréty trumpai aptarti pacios inovacijos samprata. Jau XX a. pradzioje
pranciizy sociologas ir teisininkas G. Tarde’as knygoje ,Imitacijos teisés” teigé, jog
visuomenés pazanga priklauso nuo imitacijy, dabar suprantamy kaip inovacijos, kuriy
plitimas susijes su asmeniniais kontaktais bei visuomenés reakcijomis j naujoves. Taip pat
jis praktiskai pirmasis suformulavo inovacijos savoka (Tarde, 1903). Geografy pozitris j
inovacijas pasiZzymi kompleksiSkumu. Inovacija yra svarbus kultiiros teritorinés
organizacijos dalyvis — ir priezastis, ir procesas, ir to proceso sudétiné dalis bei rezultatas
(Apyxuumn, 1999; Mlaperus, Aagosa, 2014). Ja gali bati laikomas bet kuris Zmoniy,
visuomenés pasiekimas — socialinis, ekonominis reiskinys, idéja, procesas, elgesio forma,
paprotys, technologija, produktas (preké ar paslauga), irankis (Rogers, 1995: 11; Daugirdas,
2015). Kita vertus, kas inovacija laikoma vienoje kultiiroje, nebatinai bus taip pat
traktuojama kitoje. Zinoma, inovacijy teritoriné difuzija yra neatsiejama ir nuo adaptacijos
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proceso. Dazniausiai adapteriai (individai, grupés, organizacijos, visuomené) néra linke
rizikuoti ir btina priesiskai nusiteike pries bet kokius naujus pokycius. Nuo plintancio
objekto ar reiskinio savybiy labai priklauso ir pats inovacijos plitimo greitis, jo pobtidis.
Todeél tik per atitinkama adaptacijos laikotarpj visuomenéje, teritorijoje inovacijos tampa
daugelio ar daugumos individy savastimi (Haggett et al.,, 1977). Taciau tam reikia, kad
tradiciné kultiira jau buty pasiruosusi priimti ja (IHapeirmn, Asaosa, 2014). Vertéty
pastebéti, jog visuomenéje, teritorijoje plinta ne tik pazangis, bet ir zalingi, visuomenei
nenaudingi dalykai, kartais jie yra net apgalvotai platinami.

Esminis geografinés inovacijos sampratos skirtumas nuo kity sampraty
(kultarologinés, ekonominés, sociologinés) yra tas, kad labai svarbiu laikomas teritorinis
aspektas, inovacijos suvokiamos jau ne tik kaip visuomenéje jdiegtos ir prigijusios, bet ir
teritorijoje paplitusios naujovés (Haggett et al., 1977; Morrill et al., 1988). Svarbu pabrézti,
jog geografijoje pats inovacijos plitimo, adaptacijos procesas dazniausiai yra laikomas
svarbesniu nei jo teikiama nauda. Toks suvokimas ir salygojo inovacijy erdvinés difuzijos
modeliy, bandanciy paaiskinti inovacijy plitimo teritorijoje ypatumus, atsiradima.

Na, o difuzijos teorija geografijoje yra laikoma viena iS pagrindiniy teorijy,
padariusiy didele jtaka visuomenés geografijos plétrai. Vis didéjantis susidoméjimas
difuzijos procesu salygojo ir kulttiros geografijos Sakos — difuzijos geografijos atsiradima.
Pirmosios difuzijos geografijos uzuomazgos siejamos su Tarde’o, Sauerio, T. Hégerstrando
darbais (Johnston et al., 1997: 132). Vertéty isskirti SvediSkos difuzijos mokyklos pradininkg
Hagerstrand, kuris 1952--1953 m. iSleido jvairiems mokslo tyrimams jtakos turéjusius
darbus apie inovaciju erdvine difuzijga (Hagerstrand, 1952, 1953). Jis pradéjo nuo
mikrosociologiniy tyrimy, kuriy metu sieké iSsiaiskinti inovacijy plétra (fermeriy kreditai,
galviju vakcinos, dirvozemiy zemeélapiai), jos biidus, priemones ir kelius kaimiskose
teritorijose, ne tik apibendrino Yemés tikio naujoviy plitimo Centrinéje Svedijoje tyrimus,
bet ir mégino atskleisti idéjy plitimo visuomenéje mechanizma, pateiké difuzijos proceso
modelius. Anot Hégerstrando, difuzija apima ir informacijos plitima, ir pajéguma priimti
informacija. Informacijos mazgai formuoja hierarchines sistemas, kurios funkcionuoja
skirtingais teritoriniais lygmenimis ir sudaro atitinkamas jtakos zonas. Sie darbai susilauké
plataus pripaZinimo ir itin auksto vertinimo. Haggettas Lundo mokyklos indélj vertino
kaip svarby visos visuomenés geografijos raidai (Xarrer, 1968, 1979). Vienu i$ inovacijy
geografijos pradininky galima laikyti ir pranctizy ekonomista F. Perroux (1903-1987).
Jis XX a. Sestajame desimtmetyje sukiiré ekonominiy inovacijy generavimo ir difuzijos
koncepcija — augimo poliy teorijg (ITeppy, 2007).

Ilgainiui geografijoje susiformavo inovacijy difuzijos samprata — tai procesas, kuris
vykdamas erdvéje ir laike salygoja reiskinio plitimg uz savo kilmeés zidinio riby (Morrill et
al., 1988: 7). Lietuvoje spaudai parengtame , Aiskinamajame geografijos terminy zodyne”,
inovacijy difuzija traktuojama kaip ,kultiriniy, socialiniy, ekonominiy, technologiniy ir
kity naujoviy, daikty, idéjy, skvarbos, plitimo ir diegimo visuomenéje ir teritorijoje jvairiais
komunikacijos kanalais procesas” (Daugirdas, 2015). Taciau, kaip teisingai pastebéjo rusu
kultiirologas A. J. Flieras, kultiiros difuzija yra tik vienas i$ keliy kultiiros raidos proceso
tipy (®amep, 2010). Kalbant apie difuzijos proceso elementus, jie daZniausiai iSskiriami
nevienodai (1 lentelé). Geografai (Hagerstrandas, Haggettas ir kt.) inovaciju difuzijos
procese isryskina tokius geografinius elementus kaip teritorija, barjerai, inovacijos kilmeés
zidinys ir i$plitimo arealas, jos plitimo kryptys, kanalai, atstumas ir trajektorijos.
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1 lentelé. Pagrindiniai difuzijos proceso elementai (pagal Rogers, 1995; Haggett et al., 1977; Hagerstrand, 1953)
Table 1. The main elements of diffusion process (according to Rogers, 1995; Haggett et al., 1977; Hiigerstrand, 1953)

T. Hagerstrand (1953),

E. M. Rogers (1995) P. Haggett (1977)

» Inovacijos / Innovations » Teritorija / Territory
> Komunikacijos kanalai / Communication > Laikas / Time
channels > Plintantis objektas, reiskinys (inovacija) /
» Laikas / Time Innovations
» Socialiné sistema / Social system » Plintancio objekto, reiskinio kilmés vieta

(zidinys) / The origin of innovation

> Objekto, arba reiskinio, (inovacijos) paskirtis /
The purpose of innovation

» Objekto, arba reiskinio, (inovacijos) plitimo
trajektorijos / The directions of innovation diffusion

> Barjerai / Barriers

Pagal Hagerstranda (Hagerstrand, 1953), inovacijos plinta teritorijoje, kurioje
gyventojai susieti tarpasmeniniais rysiais. Be to, difuzija i§ pradziy vyksta létai, tik véliau,
kai padidéja adepty skaicius, difuzija paspartéja, kol, reiskiniui tapus didziosios daugumos
savastimi, vél sulétéja (Morrill et al., 1988: 24). Taip pat Hagerstrandas laikési nuostatos,
kad reiskinys, arba objektas, teritorijoje gali plisti per tiesioginius Zmoniy rysius, kontaktus,
kuomet informacija perduodama ,akis j aki“. Siuo atveju reik§mingu tampa vadinamasis
,kaimynystés efektas”, kai potencialiis inovacijy peréméjai, sekdami kaimyny pavyzdziu,
stengiasi pazinti ir jsisavinti naujove (Morrill et al., 1988: 24).

Barjerai — tai dar vienas ne maziau svarbus difuzijos proceso elementas.
Haégerstrandas, Haggettas akcentuoja fizinius, ekonominius, psichologinius barjerus
(Hagerstrand, 1953; Haggett et al., 1977). Jie gali skirtis pralaidumo laipsniu (Morrill et al.,
1988: 37). Fiziniai barjerai — visy pirma, atstumas, taip pat ir upés, ezerai, juros, kalnai,
dykumos — pristabdo difuzijos procesa, difuzijos bangas nukreipia kita kryptimi. Tuo tarpu
ekonominiai barjerai siejami su Zmoniy iStekliais, pajamomis, kadangi ne kiekvienas
individas yra finansiskai pajégus priimti inovacija. Ekonomiskai nenaudingos inovacijos
yra dazniausiai nepageidaujamos arba joms jsitvirtinti reikia ilgesnio adaptacijos
laikotarpio. Psichologiniai barjerai lemia, ar kai kurie individai, grupés, organizacijos
pasiryzta perimti inovacijas nepaisydami galimos rizikos, ar yra inovaciju priesininkai,
pasisakantys uZ tradicijas ir nusistovéjusias elgesio formas (Morrill et al., 1988: 24). Siais
laikais visuomenés ar valstybés naudojamos priemonés nepageidaujamiems reiskiniams
stabdyti parodo, jog difuzijos barjerai gali biiti ne tik fiziniai, ekonominiai ar psichologiniai,
bet ir teisiniai, politiniai, socialiniai, kultiiriniai (Daugirdas, 2015).

3. Inovacijuy erdvinés difuzijos modeliy jvairové

Inovacijy difuzijos tyrimai (H&gerstrandas, Haggettas, Rogersas, Friedmannas,
Bassas, Puzanovas ir kt.) parodo, kad kultiiros reiskiniy (inovacijy) plitima galima
modeliuoti, tai yra numatyti proceso eiga. Todél egzistuojantys inovacijy erdvinés difuzijos
modeliai suteikia galimybe ne tik pagristi tam tikrus teritorinius inovatyvumo skirtumus,
bet ir reguliuoti, skatinti, stabdyti ar nukreipti norima linkme patj difuzijos procesa.
Pirmasis tai pabandé padaryti T. Hagerstrandas (Héagerstrand, 1953). Jis pateiké keturiy
stadijy inovacijy difuzijos modelj, atspindintj priklausomybe tarp inovacijos plitimo greicio
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ir atstumo iki kilmeés Zidinio (1 pav.). Anot autoriaus, pradinés stadijos metu (t1) susidaro
inovacijy zidiniai (d1), ir inovacijy iSplitimas gana akivaizdziai kontrastuoja su toliau nuo
zidiniy esanciomis teritorijomis (d: ir ds). Antroje, arba difuzijos, stadijoje (t2) inovacija
pradeda sparciai plisti ir jos teritorinio paplitimo kontrastingumas lyginant su pirmaja
stadija maZzéja. Trecioje kondensacijos stadijoje (t3) inovacijos paplitimas tampa gana
tolygus, o inovacijos plitimo greitis jau beveik nepriklauso nuo atstumo iki inovacijos
centro. Paskutinés, vadinamos prisotinimo, stadijos metu (tn) difuzijos procesas sulétéja, kol
galutinai sustoja — inovacija paplinta visoje teritorijoje ir ryskesniy teritoriniy skirtumy
nebelieka (Haggett et al., 1977: 232).

Prisotinimo stadija
The saturation stage

Inovacijos
paplitimo indeksas

Kondensacijos stadija
Innovation ratio 1 1

The condensing stage

Difuzijos stadija
The diffusion stage

Pradiné stadija
The primary stage

d, d, d,

Atstumas nuo inovacijos centro

Distance from innovation centre

1 pav. T. Hagerstrand inovacijy difuzijos stadijos (pagal Haggett ir kt., 1977: 233)
Fig. 1. T. Hagerstrand’s diffusion stages of innovations (according to Haggett et al., 1977: 233)

Hagerstrando manymu, priklausomybeé tarp inovacijos plitimo greicio ir atstumo iki
kilmés Zidinio atsiranda priklausomai nuo kiekvieno individo turimo vadinamojo
informacinio lauko. Daugelis individy daugiausia informacijos turi apie tas teritorijas,
kurios yra ardiausiai jy gyvenamosios vietos. Cia reiksmingu tampa vadinamasis
,kaimynystés efektas”, kuris pasireiskia didesne potencialiy inovacijos peréméjy galimybe
paZzinti ir jsisavinti naujove stebint, kaip tai pavyko kaimynui (Morrill et al., 1988: 24).

Hagerstrando idéjos turéjo nemazai jtakos geografo P. Haggetto darbams, kuriuose
jis taip pat akcentavo inovacijos kilmés Zzidinio ir ,kaimynystés efekto” svarba. 1965 m.
Haggettas iSskyré kelis kultiiros, arba inovacijy, erdvinés difuzijos tipus: plétimosi
(expansion diffusion), persikélimo (relocation diffusion) ir plintancio persikélimo (expansive
relocation diffusion) (Xarret, 1968; Haggett et al., 1977; 2 pav.). Jie apima jvairius kontaktinés
(contagious diffusion) ir hierarchinés, arba kaskadinés, (hierarchical diffusion) difuzijos
variantus (Daugirdas, 2007). Plétimosi difuzija suvokiama kaip procesas, kurio metu
inovacijos plisdamos i$ vieno kilmés zidinio (pvz., miesto, regiono, Salies ir kt.) suformuoja
savo paplitimo arealg, kuriame kilmés Zidinys dazniausiai islieka vyraujantis. PrieSingai,
persikélimo difuzijos atveju inovacijos persikelia i savo kilmés vietos j Kkitg teritorija,
o kilmés vietoje inovacija praranda savo reikSminguma arba gali ir visiSkai sunykti.
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Galimas ir tarpinis pirmuju dviejy difuzijos tipy variantas — plintantis persikélimas.
Jo metu inovacijos plinta is savo kilmés vietos j kita teritorija

2 pav. P. Haggett iSskirti erdvinés difuzijos tipai: 1 — plétimosi difuzija; 2 — persikélimo difuzija;
3 - plintantis persikélimas (pagal Xarret, 1979: 343)

Fig. 2. P. Haggett’s spatial diffusion types: 1 — expansion diffusion; 2 — relocation diffusion; 3 — expansive
relocation (according to Xazeem, 1979: 343)

Kaip ir Hagerstrandas, Haggettas mané, kad inovacijos teritorijoje dazniausiai plinta
per tiesioginius zmoniy rysius, arba ,akis j akj” biidu, panasiai kaip infekcija arba gandai,
todél toks plitimo biidas neretai vadinamas epideminiu (epidemic diffusion). Kuo didesnis
tiesioginiy kontakty tarp potencialiy ir esamy inovacijy vartotojy skaicius, tuo inovacijos
plinta greiciau. Kontakto tikimybé maZéja tolstant nuo inovacijos Zidinio (Haggett et al.,
1977: 247-248; 3 pav.).

A
I\
/[N
/ Kontakto tikimybeé
\ The probability of contact
/
/ \
/ \
/ \
/ \
7/ \
7 AN
-~ < ~
- - = ~
- -
< ® >
Atstumas nuo centro Kilmes centras Atstumas nuo centro
Distance from centre The origin of innovation Distance from centre

3 pav. Kontaktinis laukas (pagal Haggett ir kt., 1977: 248)
Fig. 3. Contact field (according to Haggett and others, 1977: 248)
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Amerikieciy sociologo E. M. Rogerso pozitiris j inovacijy difuzijos procesa buvo
kitoks, nors jis taip pat akcentavo asmeniniy kontakty svarba. 1962 m. jis pasiilé penkiy
stadijy modelj ir net pamégino apskaiciuoti difuzijos procese dalyvaujanciy visuomeneés
grupiy dydj (Rogers, 1995). Pagal Rogersa, imliausiy visuomenés nariy, arba novatoriy, yra
labai negausu (2,5 proc.), ne itin daug yra ir ankstyvyjy sekéjy (13,5 proc.), ankstyvoji
dauguma sudaro apie trecdalj (34 proc.), tiek pat — ir vélyvoji dauguma (34 proc.),
o atsiliekanciyjy, konservatyviausiy yra tiek, kiek ir aktyvesniy proceso dalyviy (16 proc.)
(4 pav.). Maziausia visuomenés grupé — novatoriai — atlieka labai svarby vaidmenj visame
difuzijos procese, nes butent per juos i$ iSoriniy sistemy atkeliauja inovacijos (Rogers, 1995:
264). Inovacija laikoma jdiegta, kai beveik puse visuomenés nariy yra jg peréme. Anot
Rogerso, vélyvoji dauguma tampa inovacijy perémeéjais tik dél ekonominio biitinumo arba
jausdami aukstesnés socialinés padéties atstovy spaudima. Tuo tarpu atsiliekantieji
daZniausiai yra priesiskai nusiteike prie$ bet kokius pokycius. Jie turi ribotus finansinius
iSteklius, uZima Zemesne socialing padéti visuomenéje bei paprastai yra uzsidare,
bendraujantys tik su savo aplinkos individais. Biitent pastarasis bruoZas salygoja Ziniy apie
inovacijas tritkuma, kartu ir ilgiausiai uztrunkantj adaptacijos laikotarpj (Rogers, 1995: 265).

13,5 % 16 %

Novatoriai = Ankstyvieji ' Ankstyvoji ' Vélyvoji dauguma ~  Atsiliekantieji
Innovators sekéjai dauguma Late majority Laggards
Early adopters Early majority

4 pav. E. M. Rogers penkiy stadijy inovacijy difuzijos procesas (pagal Rogers, 1995: 262)
Fig. 4. E. M. Rogers’ five stages of innovations diffusion process (according to Rogers, 1995: 262)

Taigi Rogersas savo inovacijy difuzijos modelyje labiau pabrézia socialinés sistemos
svarba, potencialiy inovacijos peréméjy supratinguma bei tarpasmeniniy rysiy batinuma. Dél
teritorinio aspekto ignoravimo Sis modelis negali biiti laikomas tipisku erdviniu, bet penkios
difuzijos stadijos leidZia suvokti, kad inovacijos teritorijoje plinta tarsi pakopomis, bangomis.

1963 m. amerikieciy ekonomisto F. M. Basso pasitilytas naujy gaminiy plitimo
visuomenéje imitacinis, epideminis modelis (Bass, 1967; 5 pav.) turi tam tikry panasumy su
Rogerso idéjomis. Abu mokslininkai inovacijy difuzijos procese akcentuoja socialine
sistema, asmeninius kontaktus, masinés informacijos priemones ir pan. Basso modelyje
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remiamasi prielaida, kad naujy gaminiy, technologijy plitimo greitis labiausiai priklauso
nuo visuomenés inovatyvumo laipsnio, nuo priimanciy inovacijas skai¢iaus ir jo kaitos,
taip pat reklamos ir informacijos apie produktg sklaidos bei asmeniniy kontakty gausos. Sis
modelis iSsiskiria tuo, kad adeptai (inovacijy peréméjai) gali buiti skirstomi j novatorius ir
imitatorius. Pirmiausia inovacijos yra jsisavinamos novatoriy, paskui atsiranda imitatoriai,
kurie sekdami jy pavyzdziu perima inovacijas (5 pav.). Bassas pastebi, jog novatoriai yra
labiau veikiami masinés informacijos priemoniy (reklamos, Ziniasklaidos, televizijos,
interneto, radijo ir kt.), o imitatoriams didesnés reiksmés turi asmeniniai kontaktai ir ju
gausa (Bass, 1967). Basso pateiktas modelis taip pat néra tipiSskas inovacijy erdvinés
difuzijos modelis.

Priimanciy inovacijas
(adepty) skaicius
Number of new adopters

Imitatoriai
Imitators

Novatoriai

Innovators

Laikas
Time

5 pav. F. M. Bass imitacininis inovacijy difuzijos modelis (pagal Bass, 1967)

Fig. 5. F. M. Bass’ imitative model of innovations diffusion (according to Bass, 1967)

Svarby vaidmenj atliko ir 1966 m. austry kilmés Kanados geografo J. Friedmanno
pasitilytas teritorinés poliarizacijos ,centro-periferijos” modelis, kuriame ypatingas
démesys skirtas inovacijoms (Friedmann, 1966). Nedidelé, jvairiais atzvilgiais
dominuojanti, inovacijas kurianti, centriné teritorija atskiriama nuo placios periferijos, kuri
yra inovacijy vartotoja. Taip pat iSskiriama ir pusiauperiferija — tai buve centrai arba su
dabartiniu centru glaudziais rysiais susietos teritorijos. Svarbu ir tai, jog $is modelis gali
biiti taikomas ne tik regioniniu, bet ir lokaliniu ar globaliniu lygmenimis. Jis labai tinka ir
hierarchinei difuzijai paaiSkinti, kadangi $i difuzijos forma remiasi gyvenvieciy (centry)
hierarchine sistema. Taigi modelis leidZia derinti tiek horizontalius, tiek ir vertikalius
centry ir teritorijy rySius. Be to, verta pridurti, kad ,centro-periferijos” sistema néra
amzina, ji gali keistis arba btina kei¢iama gana reikSmingai.

Viena kompleksiskiausiy inovacijy erdvinés difuzijos modeliy, paremta 14-os
didziyju Rusijos miesty daZniausiai pasikartojanciy inovacijy plitimo krypéiy analize,
2012 m. pasitlé rusy geografas K. Puzanovas (Ilysanos, 2012; 6 pav.). Jis tarsi jungia
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Haégerstrando ir Rogerso modelius. Puzanovas teigia, kad inovacijos teritorijoje plinta
hierarchiskai (i didesniy miesty j maZesnius), i§ centro i periferija (i aglomeracijy centry i
priemiescius ir kitas gyvenvietes), i§ pasienio regiony j centrines, tai yra toliau nuo sienos
esancias teritorijas. Jis pazymi, kad Rusijoje vyrauja pirmosios dvi formos, ypac
hierarchinis plitimas, kurj lemia hierarchiné gyvenvieciy sistema, ne tiek fizinis, kiek
hierarchinis gyvenvietés statusas ir atstumas. Be to, inovacijy difuzijos procesui ypac
svarbus gyventojy ir teritorijos inovacinis potencialas, jo skirtumai ir informacinio lauko
komunikacinés galimybés, kadangi komunikacijos kanalai nulemia inovacijy plitimo
trajektorijas bei greitj, o nuo gyventojy inovacinio potencialo, tai yra pozitirio j inovacijas,
labai priklauso adaptacijos proceso trukmeé. PavyzdZziui, didziyjy miesty gyventojai,
priesingai nei maZzesniy, yra imlesni inovacijoms (Ilyzanos, 2012: 89).

Kai kuriy miesty tarpusavio rySys perimant inovacijas yra labai silpnas. Tam jtakos
gali turéti didelis atstumas, mazinantis inovacijy plitimo greitj ir mazas gyventoju
inovacinis potencialas. Kartais miestai i§ esmés néra linke baiti inovacijy kilmés Zidiniais.
PavyzdZiui, Permes ir Jekaterinburgo atveju, nepaisant nedidelio atstumo, tarpusavio rysys
yra labai silpnas (Ilysanos, 2012: 95).

Sankt Peterburgas

Zemutinis
Naugardas Kazané

Jekaterinburgas
Maskva

Novosibirskas

\J
Ufa Celiabinskas Omskas Krasnojarskas

Samara Dazniausiai  pasikartojancios  inovacijy  plitimo
kryptys ir juy intensyvumo laipsnis / Mostly repeating

innovations’ diffusion directions and their intensity degree
1 —F 4

Volgogradas
2 — D —
Rostovas prie

Dono

3 — 6 ——

6 pav. K. Puzanov inovacijy difuzijos modelis (pagal Ilyzanos, 2012: 95)
Fig. 6. K. Puzanov model of innovations diffusion (according to ITysaros, 2012: 95)

Isvados

1. Nors difuzionizmas pradéjo prarasti savo pozicijas jau XX a. antrojo deSimtmecio
viduryje, iSryskéjusios svarbiausios difuzionizmo kryptys / mokyklos (geografiné,
,kultiiros raty”, angly, JAV) atliko svarby vaidmenj kultiiros difuzijos pazinimo
procese, nauja, tarsi kompensaciné erdvinés difuzijos tyrimy banga formuojasi Rusijoje.
Ankstesniais pasiekimais bei naujausiais tyrimais ir dabar remiasi daugelis istoriky,
sociology, kultiirology ir ekonomisty. Kultiiros ir inovacijy difuzijos tyrimai taip pat
islieka svarbia kultiiros geografijos bei ekonominés geografijos kryptimi.

2. Kai kuriuose aptartuose inovacijy erdvinés difuzijos modeliuose isryskéja svarbi
metodologiné problema - kompleksinio pozitirio trikumas. Dazniausiai j difuzijos
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procesa zitirima tik i§ tos mokslinés pusés, kuriai atstovauja autorius. Hagerstrando,
Haggetto, Rogerso, Basso, Friedmanno ir Puzanovo inovacijy difuzijos modeliai parodo,
koks sudétingas ir jvairialypis procesas yra inovacijy difuzija, svariai jtakojantis saliy ir
teritorijy vystymosi procesa. Kultiiros difuzijos geografijai ypa¢ reikSmingais galima
laikyti Hagerstrando, Haggetto, Friedmanno ir Puzanovo modelius, tuo tarpu
sociologiniai Rogerso ir Basso modeliai yra vertingi kaip papildantys erdvinés difuzijos
proceso supratima.

3. Difuzijos modeliy reik§mé Siuolaikiniame globaliame, jvairialypiais rySiais susietame
pasaulyje kinta — modeliy autoriy akcentuota atstumo ir tiesioginiy kontakty svarba mazéja.
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Summary

The diffusion of innovation or cultural phenomena was discussed in Lithuanian scientific
literature only in quite broad sense, while there were no specialised investigation in this field.
The master thesis , Lithuanian in the field of innovation diffusions of Europe” was defended in the
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Department of Geography and Land Management of Vilnius University by J. Slezaité in 2016.
The thesis analysed existing models of diffusion as well (SleZaité, 2016). The part of the thesis was
used for the preparation of this paper. The following paper devoted for the analysis of diffusion of
innovations in Lithuania ir the context of EU is under preparation and should be published in the
nearest future.

The main purpose of the article is to introduce the methodological problems of cultural
diffusion geography. For this reason, there were given the reviews of diffusionism theories and
innovations’ diffusion models (T. Hagerstrand, P. Haggett, E. M. Rogers, F. M. Bass, ]. Friedmann,
K. Puzanov), also it was pointed out their similarities and differences. Eventually, the geographical
innovations” diffusion conception was discussed in this article.

Despite the fact that diffusionism has already started to lose its positions in the middle of the
second decade of the 20th century, the main diffusionism directions/schools (geographical, , culture
circles”, English, USA) did the most important role in the recognition process of the cultural
diffusion. Besides this, the new as compensational spatial diffusion researches wave is developing in
Russia. The previous achievements and the latest researches are often used by many historians,
sociologists, culturologists, economists.

Some of the innovations’ spatial diffusion models, which were discussed in the article, reveal
the most important methodological problem — lack of complex approach. Mostly, it is watching to the
diffusion process from that scientific side which is represented by author. Innovations’ diffusion
models of T. Hagerstrand, P. Haggett, E. M. Rogers, F. M. Bass, J. Friedmann and K. Puzanov show
how complicated and miscellaneous is innovations’ diffusion which weightily affects the developing
process of countries and territories. The models of T. Hagerstrand, P. Haggett, J. Friedmann and
K. Puzanov are especially significant for cultural diffusion geography, meanwhile sociological
E. M. Rogers and F. M. Bass models are valuable as giving additional comprehension of spatial
diffusion process. Besides this, it could be stated that in the modern with various connections related
world the importance of diffusion models changes — the significance of distance and direct contacts is
decreasing.
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